
9) Doktori védés1 

 

 

 
1 Rendelet 16. § (1)-(7) bek.; EDHSZ 49-51., 53. §. 

A doktori értekezést 

bírálóbizottság előtt, nyilvános 

vitában kell megvédeni.

A doktori értekezés nyilvános 

vitájának lebonyolítására, 

valamint az értekezés 
elfogadásáról való 

döntéshozatalra és a nyilvános 

védés értékelésére a doktori 

tanács bírálóbizottságot hoz 

létre.

A TDT által kijelölt doktori 

bírálóbizottság 7 főből áll. A 

bizottság élén az elnök áll, tagjai 
a titkár, a két hivatalos bíráló 

(opponens) és három tag.

A hivatalos bírálók nem 

állhatnak foglalkoztatásra 

irányuló jogviszonyban az 

Egyetemmel. A tudományági 

sajátosságoknak megfelelően a 

TDT az egyik bíráló esetében 
ettől a követelménytől 

eltekinthet.

Az értekezést, a két támogató 

javaslat beérkezésétől számított 

szorgalmi időszakra eső két 
hónapon belül, nyilvános vitára 

kell bocsátani. 

A doktori értekezés benyújtója a 

bírálatokat előzetesen kézhez 

kapja, és azokra a védés előtt 
írásban, a védés során - a 

nyilvános vitában - szóban 

válaszol. 

A doktori értekezés benyújtója a 

nyilvános vita keretében 

ismerteti értekezésének téziseit, 
majd a jelenlévők észrevételeire, 

kérdéseire válaszol [(10-20 

perc) felkészülési idő biztosítása 
után.

A doktori értekezés 

benyújtójának témavezetője az 

értekezés védésén – lehetőség 
szerint – jelen van. 

A vita lezárása után a bizottság

zárt ülésen, titkos szavazással 

dönt (0-5 közötti pontozással) az 
értekezés elfogadásáról (a 

pontszámok legalább 60%-a 

szükséges). Az elnök ezután az 
eredményt nyilvánosan 

kihirdeti.

A doktori értekezés nyilvános 

védésének értékelése summa 

cum laude, cum laude vagy rite 
lehet.

A védésről és a bizottság 

döntéséről jegyzőkönyvet kell 

felvenni. A védés eredményéről a 
felsőoktatási intézmény -

kérelemre - igazolást ad, jelezve 

abban, hogy az igazolás nem 
jelenti a doktori fokozat 

odaítélését.

A doktori cím az EDHT fokozat 

odaítéléséről szóló határozata 

meghozatalának napjától 
használható. 


